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Abstract 
Background: Maintaining the credibility and authenticity of nursing research is essential, as it 
directly impacts the quality of patient care. Given the increasing number of retracted articles in 
this field, the present study aimed to analyze the primary causes of retractions in nursing litera-
ture. 
Materials and Methods: This descriptive-analytical survey evaluated 202 retracted nursing articles 
retrieved from the Retraction Watch database on January 5, 2025. Data were collected using a 
researcher‑made checklist and analyzed using the Mann–Whitney U test and the Spearman’s rank 
correlation test in SPSS version 27. 
Results: The median time from publication to retraction was approximately 13.93 months, with a 
median of three authors per article. The highest proportion of articles was published in 2022 
(52.97%), while the highest rate of retraction occurred in 2023 (approximately 59.40%). Research 
originating from China (about 70%) and articles published by Hindawi (62.87%) accounted for the 
majority of retractions. Furthermore, 69.8% of the articles were published in unranked journals. 
The most common reasons for retraction were inadequate or flawed peer review, plagiarism, pol-
icy violations, data fabrication, and invalid results.  
Conclusion:  The high concentration of retractions in unranked journals and the prominent role of 
inadequate peer review indicate the need to revise peer review processes. Strengthening evalua-
tion mechanisms and training researchers can help reduce misconduct and improve the quality 
of nursing articles. 
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و آموزش   ی در داور   ی بازنگر   ست؛ ی ناکاف   ی رتبه و با داور در مجلات بدون    ی پرستار اعتبار مقالات  "تمرکز سلب    :پیام کلیدی 
 ."دهد ی و اعتبار را ارتقا م   ت ی ف ی پژوهشگران، ک 

 کلیدی واژگان 
 سلب اعتبار

 یپرستار 
 ی سوء رفتار علم
 اخلاق انتشار

 همتا   ی داور 
 ------------------------------- 
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  ی مبتن  ی ا: مطالعه ی سلب اعتبار مقالات پرستار  ل یدلا  یبررس

 Retraction Watch ی هابر داده 

 پژوهشیمقاله 

  * 3 یدیحم ی ، عل2 افراشته  مای، س1 کنامین میمر  ،  1  شحنه ه یمهد

 ران یبوشهر، بوشهر، ا  یدانشگاه علوم پزشک  ،ییدانشجو یو فناور  قاتیتحق   تهیکم 1
 ران یبوشهر، بوشهر، ا یدانشکده بهداشت، دانشگاه علوم پزشک ،یولوژ یدم یو اپ  یستیگروه آمار ز  2
 ران یبوشهر، بوشهر، ا یدانشگاه علوم پزشک ،یراپزشک ی دانشکده پ  ،یپزشک یرسانو اطلاع  یروه کتابدار گ 3

 دهیچک
 مار ی مراقبت از ب   تی ف یبر ک   م یمستق   ری تأث   لی به دل   یحفظ اعتبار و اصالت پژوهش در حوزه پرستار   نه:یزم

 لیدلا   لی رشته، پژوهش حاضر با هدف تحل  ن یاعتبارشده در ا مقالات سلب   ش یاست. با توجه به افزا  یضرور 
 انجام شد.  ی مؤثر بر سلب اعتبار مقالات پرستار 

روش و  توص  نیاها:مواد  پ  یلیتحل  -یفیمطالعه  نوع  سلب    202  یرو  یشی مایاز  حوزه  مقاله  اعتبارشده 
 ست یلها با چکانجام شد. داده  2025  هیژانو  5  خیدر تار   Retraction Watch  گاهیشده از پا  یابیباز   یپرستار 
رمن در  یاسپ  ی ( و همبستگMann–Whitney U test)  یتنیو   –من  یهاو با آزمون  یساخته گردآور محقق  

 شدند.  لیتحل   27 شی را ی و SPSSنرم افزار 
 نی شتر ی نفر بود. ب   3  سندگانیتعداد نو   انه ی ماه و م   13/ 93  با  یفاصله انتشار تا سلب اعتبار تقر   انهی م   ها:یافته

درصد( رخ  59/ 40حدود  )   2023سلب اعتبار در سال    ن ی شتر ی درصد( و ب   52/ 97)   2022انتشار مقالات در سال  
درصد   69/ 8داشتند.    را سهم    ن ی شتر ی درصد( ب   87/62)   Hindawiدرصد( و ناشر    70)حدود    ن ی داد. کشور چ 

رتبه منتشر شده بودند. شا  اعتبار داور   ل یدلا   نی تر ع یمقالات در مجلات بدون  نادرست،    ا ی   ی ناکاف   یسلب 
 نامعتبر بود.   جیو نتا   ی ساز داده   ن،ی نقض قوان   ،ی سرقت ادب 

 یبه بازنگر   از ی ن   انگر ی ب   ی ناکاف   ی سلب اعتبار در مجلات بدون رتبه و نقش برجسته داور   ی تمرکز بالا   : ی گیر نتیجه 
به کاهش تخلفات و   تواند ی و آموزش پژوهشگران م   یاب ی ارز   یسازوکارها   ت یاست. تقو   یداور   یندها یدر فرآ
 کمک کند.  یمقالات پرستار  ت ی ف یک   ی ارتقا 

 02/03/1405دریافت:  
 12/05/1405پذیرش: 
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 مقدمه 
علم عنوان    ی پژوهش  به  پا  ی کیمعتبر،    ی هاهیاز 

ارتقا  یبشر   یهاشرفتیپ  یاصل   یزندگ  تیفیک  یو 
 ی و سازمانده  دیراستا، تول  نی. در ارودیبه شمار م

  شرطشیپ  ،یدانش قابل اعتماد در قالب مقالات علم
  ژه یبه و   شود؛ یمحسوب م  یحفظ اعتماد جامعه علم

  یج مقالات علمیها و نتاکه داده  ی در حوزه پرستار 
مستقبه ک  میطور  و    ینیبال  یهامراقبت  تیفی بر 
(.  1مربوط به آن مؤثر هستند )  یهاچالش  تیر یمد
ا و    ن یاز  انسجام  حفظ  فرآ  یکپارچگی رو،    ندیدر 

تحقق    ی (. برا1)  شودیم   یتلق  یاتیح  یپژوهش امر 
م  نیا تلاش  نتا  شودیامر،  گزارش  در    ج ی که  معتبر 

تا منجر به اشتراک    شودمنتشر    یمقالات علمقالب  
افزا و  مدون  فرآ  شی دانش  به    یندهای اعتماد 

(. در مقابل چون هر گونه خطا و 2شود )   یپژوهش
علم متون  به  استناد  و  انتشار  در  دقت    ،یعدم 

ناپذ  تواندیم جبران  بر    یر یعواقب 
متون    نیو عدم اعتماد بر ا  ینیبال  یهایگذار استیس

  نیاز ا   یر یجلوگ  ی برا  ی جد  ی هاداشته باشد، تلاش
 (. 3) ردی گیخطاها صورت م

همواره    ینظام نشر علم  ،یکپارچگیبر    دیوجود تأک  با
(.  4قرار دارد )   یعلم  ی سوءرفتارها  ایدر معرض خطا  

  ی سلب اعتبار مقالات به عنوان راهکار   انیم  نیدر ا
که    یدر موارد  ،یمهم، جهت حفظ انسجام متون علم

بهپژوهش عمدها  خطا    یسهو  ای  یصورت   ایبا 
و مانع    شود یم  ملاند، وارد ع سوءرفتار منتشر شده
مع دانش  اعتبار  5)  شود یم  وبیگردش  سلب   .)

ط  یندیفرآ که  انتشار،   یاست  از  پس  مقالات  آن، 
سردب کم  رانی توسط  مشورت  با  و    یهاتهیمجلات 

بررس  COPE1  ر ینظ  یینهادها  ای  یخلاقا و    یمورد 
اند و سپس مشخص شده است  قرار گرفته  یبازنگر 
 یخطاها  ای  یعلم  رمانند سوءرفتا  یمشکلات  یکه دارا
حذف    یبه جا  ت،یوضع   نی(. در ا 6هستند )   یعلم

در   ،یساز هینما  یهاگاهیمقاله سلب اعتبار شده از پا

 
1 Committee on Publication Ethics 
2 Watermark 

صورت   لیفا به  اعتبار  سلب  واژه  مقاله،  متن 
م  2واترمارک  اشودیدرج  بر  علاوه  سلب    لیدل  ن،ی. 

و ذکر    وستیپ  گاهیدر پا  ادداشتیاعتبار به صورت  
ه8و    7)  گرددیم  مانند  ییهاگاهیپا  ن یمچن(. 

Retraction Watch  نظارت  کیعنوان  به   ، یمنبع 
ا به  مربوط  دسترس    ن یاطلاعات  در  را  مقالات 

  (.9) دهندیپژوهشگران قرار م
حوزه  ن یا  تیاهم در  علم  یهاموضوع    یمختلف 

اصول   ت یحال، چون عدم رعا  ن یمتفاوت است. با ا
پژوهش مقالات    سندگانینو  یاخلاق  به  استناد  و 

در    ی باعث انتشار مباحث  تواندیسلب اعتبار شده م
  قیدق  ای  حیشود که ممکن است صح  یجامعه علم

  یادیز   دیدسته مقالات تأک  نینباشند، بر سلب اعتبار ا
م ا رد یگیصورت  حوزه  نی.  در  علوم   ییهاامر  مثل 

سلامت    یبرا  یمنف  یامدهایکه ممکن است پ  ینیبال
(. در  9دوچندان دارد )  تیداشته باشد اهم  مارانیب

ه  ک  یحوزه پرستار   یها پژوهش  جیراستا، نتا  نیهم
  توانند یبا سلامت جامعه مرتبط هستند، م  ما  یمستق
سلامت جامعه    یرتقاحفظ و ا  ن،یدر تأم  یادینقش ز 

  نیسلب اعتبار مقالات ا  لیدل  نیداشته باشند. به هم
بس همانند  در    ی ار یحوزه  شده  منتشر  مقالات  از 

سخت  یهاحوزه با  سلامت  با  صورت   یر یگمرتبط 
است که حجم    ن یاز ا  یها حاک(. پژوهش10)  ردیگیم

ها به خصوص  مقالات سلب اعتبار شده در همه حوزه
پرستار  رشته    افته ی  شی افزا  ریاخ  انیسال  در  یدر 
به طور  از سال    یاست.  از    یمین  2017تا    1997که، 

  ی پرستار   ،یپزشک   نهی مقالات سلب اعتبار شده در زم
( است  بوده  سلامت  علوم  همچن11و    لی لتح  ن ی(. 

  دهدینشان م  2024تا    2000  یهااز سال  یسنجعلم
و    یمن یاند و اسلب اعتبار شده  ،یمقاله پرستار   408
قرار داده است.    ر یرا تحت تأث  ماریب  21369  مت سلا
اهم  نیا بر  دلا  ییآشنا  تیآمار  با    لیپژوهشگران 

 دیحوزه تأک  نیپرخطر در ا  یهانهیسلب اعتبار و زم
 (. 2) کندیم

 [
 D

O
I:

 1
0.

66
22

4/
is

m
j.2

9.
4.

22
0 

] 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 is
m

j.b
pu

m
s.

ac
.ir

 o
n 

20
26

-0
9-

26
 ]

 

                             3 / 14

http://dx.doi.org/10.66224/ismj.29.4.220
http://ismj.bpums.ac.ir/article-1-2644-en.html


 1405مهر و آبان   /4شماره  / نهمسال بیست و ................................................................... .......................طب جنوب /223

Iran South Med J 2026; 29(4): 220-233 [Open Access Policy]  ....................................................... www.ismj.bpums.ac.ir 

  کیکه عوامل منجر به سلب اعتبار مقالات    ییآنجا  از 
  ،یپرستار  ژهیبه و   ،یمسئله مهم در حوزه علوم پزشک 

در   ی اتیح  ارینقش بس  ی و پرستار   شودیمحسوب م
دارد،   یو پزشک  یبهداشت  یهامراقبت  تیفیک  یارتقا

مؤثر بر سلب    لیدلا  لیپژوهش حاضر با هدف تحل
پرستار  حوزه  در  مقالات  به    نجاما  یاعتبار  و  شد 

ا  ل یدلا  ییشناسا .  پردازدیمقالات م  نی سلب اعتبار 
چراغ راه پژوهشگران در    تواندیپژوهش م  نیا  جینتا

 اجتناب از عوامل مؤثر بر سلب اعتبار مقالات باشد.
 

 شناسی روش 
نوع توص   ن ی ا  از  پ   ی ف ی مطالعه  با روش    ی ش ی ما ی و 

بررس  مورد  جامعه  شد.  ا   ی انجام  پژوهش    ن ی در 
تمام  حوزه    ی شامل  در  شده  اعتبار  سلب  مقالات 

پا   ی پرستار  در   Retraction Watch گاه ی موجود 
موضوع  بخش  در  جستجو  با  و   Nursing ی بود. 

  203تعداد    “Medicine – Nursing”(HSC) راهبرد 
باز  دل   ی اب ی مقاله  به  تعداد    ل ی شد.  بودن  محدود 

تمام  روش  از  گرد   ی شمار مقالات،  در  د ی استفاده   .
بودن حذف شد    ی تکرار   ل ی مقاله به دل   کی   ت، ی نها 

  ی مقاله انجام گرفت. برا   202  ی رو   یی نها   ی و بررس 
شامل عنوان    ی هر مقاله سلب اعتبار شده، اطلاعات 

نو DOIمقاله،   نام    ل ی دلا   سندگان، ی ،  اعتبار،  سلب 
سلب اعتبار، نام ناشر    خ ی انتشار، تار   خ ی تار   له، مج 

  5 خ ی در تار  سندگان ی نو  ی سازمان  ی و کشور وابستگ 
پا   2025  ه ی ژانو   Retraction Watchگاه ی از 

برآورد تعداد کل مقالات   به منظور  استخراج شد. 
پرستار  جستجو   ی حوزه  با  همزمان  کشور،    ی هر 

با   Web of Science گاه ی در پا   یی جستجو   ، ی اصل 
تعداد   WC=Nursing ی راتژ است  و  گرفت  انجام 

 .مقالات هر کشور استخراج شد 
اعتبار    اطلاعات  منتشرکننده مقالات سلب  مجلات 

پرستار  حوزه  در  با    ی شده  و  پژوهشگران  توسط 
ل  چک  از  استخراج    ست ی استفاده  ساخته  محقق 

برا  از    ست، ی ل چک  ی طراح   ی شد.  نفر  دو 
بررس  با  ابتدا  تحل   ی پژوهشگران  مقالات    ل ی و 

راستا  را که با هدف مطالعه هم   یی ها ه ی مرتبط، گو 
استخراج   مرحله    ی بند دسته   و بودند؛  در  کردند. 

داده  به  توجه  با  پا   ی ها بعد،  از    گاه ی حاصل 
Retraction Watchچک اساس    ه ی اول   ست ی ل ،  بر 

چک    ن ی ا   ی ها ه ی شد. گو   ن ی منتخب تدو   ی ها ه ی گو 
  افت ی ر د   ی عبارت بودند از: تعداد استنادها   ست ی ل 

تفک  به  از    گاه ی پا   کی شده  بعد  و  قبل  اساس  بر  و 
تع   خ ی تار  اعتبار،  تعداد    سندگان، ی نو   داد سلب 

  ی مقالات سلب اعتبار شده در هر سال، فاصله زمان 
سلب اعتبار،    ل ی انتشار تا زمان سلب اعتبار، دلا   ن ی ب 

. سپس نسخه  سندگان ی مشخصات مجله، کشور نو 
اعتبارسنج   ست ی ل چک  یی نها  و اصلاحات    ی جهت 

اخت   ی احتمال  و    ار ی در  راهنما  از    10استاد  نفر 
حوزه  اطلاع   ی دار کتاب   ی ها متخصصان    ی رسان و 

پرستار   ی پزشک  در   ی و  از  پس  و  گرفت    افت ی قرار 
تأ  و  مراحل    ی برا   ، یی نها   د ی بازخورد  در  استفاده 

 .( 1)جدول    د ی پژوهش آماده گرد   ی بعد 
اطلاعات    ل ی دلا  اساس  بر  مقالات  اعتبار  سلب 

  گاهی شده از پا استخراج   Excel  ی شده در خروج ثبت 
Retraction Watch   گاه، ی پا   ن ی شد. در ا   ی گردآور  

اطلاع   ل ی دلا  با  مطابق  اعتبار    ی رسم   ی ها ه ی سلب 
اند.  ناشران ثبت شده   ا ی منتشرشده توسط مجلات  

داده  استخراج  از  تنوع دلا پس  به  توجه  با    ل ی ها، 
  ل ی شامل دلا   ی کل   ی بند دسته   کی لب اعتبار، ابتدا  س 
بر    ر ی بدون تأث   ل ی پژوهش و دلا   جه ی بر نت   رگذار ی تأث 
پژوهش توسط پژوهشگران صورت گرفت.    جه ی نت 

  ی دسته موضوع   ر ی ز   18سلب اعتبار در    ل ی سپس دلا 
  ست ی ل چک  ی ها (. داده 1شدند )جدول    ی بند طبقه 

نرم  در    ی ازمانده س   Microsoft Excelافزار  ابتدا 
آزمون  از  استفاده  با  سپس،    ی آمار   ی ها شدند. 

نرم  در     27  ش ی را ی و   SPSS  افزار مناسب 
 شدند.   ل ی تحل 
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 بندی دلایل سلب اعتبار مقالات حوزه پرستاری در نمونه پژوهش . دسته1جدول 

 ردیف
بندی کلی دلایل بر دسته 

اساس تأثیر بر نتیجه  
 پژوهش

دلایل سلب اعتبار بر اساس 
 Retraction Watchشده در پایگاه ثبت   دلایل  بندی پژوهشگران طبقه

دلایل تأثیرگذار بر نتیجه   1
 پژوهش 

و  (Data Fabrication)  سازیداده 
 هانگرانی در مورد داده 

های ارائه داده ها، عدم نگرانی درباره داده 
 های غیرقابل اعتماد اصلی، داده 

 Data)ها داده دستکاری 
Falsification )  هاخطا در داده 

خطاهای علمی )نگرانی در مورد  
 نتایج( 

ها، نگرانی در مورد نتایج، خطا در تحلیل یافته
 هاگیری یا نتیجه  خطا در نتایج و/

آوری یا تحلیل  مشکلات در جمع 
 شناسی خطا در روش  هاداده 

 نتایج غیرقابل اعتماد  نتایج نامعتبر 

تولید محتوای تصادفی، نگرانی درباره   سایر
 نویسندگی و وابستگی، انجام کار درست 

2 

دلایل بدون تأثیر نتیجه  
 پژوهش 

فقدان رضایت آگاهانه، عدم تأید از سوی شرکت   کنندگان عدم رضایت یا اطلاع شرکت 
 ثالث   شخص یا مؤسسه، عدم تأید از  

دهی، استفاده  سرقت متن، نگرانی درباره ارجاع  ( Plagiarism) سرقت ادبی
 تر برای سرقت از عبارات نرم 

 منافع عدم گزارش تضاد  عدم گزارش تضاد منافع 

مورد داوری همتا، داوری جعلی، نگرانی در   داوری ناکافی یا نادرست 
 ویرایشگر خودسر 

 خطا در متن، خطا توسط مجله یا ناشر  خطاهای ناشر
 انتشار دوباره 

(Duplicate Publication )  تر برای تکرار تکرار مقاله، عبارات نرم 

، نگرانی درباره رفاه IRB/IACUCعدم تأیدیه  ها یا حیواناتتحقیق بر روی انسان 
 ی مورد مطالعه هاانسان 

 نقض قوانین 

بررسی توسط طرف ثالث، نگرانی درباره  
توسط   نقض قوانینثالث،  شخصمشارکت 

 ،توسط نویسنده هانویسنده، نقض سیاست 
تخلف از  تخلفات اخلاقی توسط نویسنده،

 رایت کپی 
 تضاد منافع  تضاد منافع 
 (Paper Mill)  های تولیدکننده مقالهشرکت  مقاله سازی 

 سایر

دلیل قدیمی بودن، عدم تأید  بار به ت سلب اع 
روزرسانی اطلاعیه، انتشار مجدد  نویسنده، به 

، عدم ارائه داده اصلی، به  دلیل خطای ناشر به 
 روزرسانی به سلب اعتبار 

 سایر دلایل متفرقه 

گویی نویسنده، اعتراض  حذف مقاله، عدم پاسخ 
مجله یا ناشر، نویسندگان، بررسی توسط 

، اخطار عدم اطلاعات محدود یا ناشناخته
 وجود، موارد ناشناخته مانند تاریخ سلب اعتبار 

 

 هایافته 
مقاله سلب اعتبار   202پژوهش شامل    ن یا  یهاداده

  ان یاست که بر اساس روش ب  ی شده در حوزه پرستار 
استخراج شدند و   Retraction Watch گاهیشده از پا
تجز  تحل  ه یمورد  نتا  ل یو  گرفتند.  در   ری ز   جی قرار 

 :خصوص اهداف پژوهش به دست آمد

 سندگان ی انتشار تا سلب اعتبار و تعداد نو   ی زمان   فاصله 
اعتبار شده،  مقالات سلب    ی زمان   ی ها ی ژگ ی و   ی بررس   ی برا 

انتشار مقاله تا سلب اعتبار بر حسب    ن ی ب   ی فاصله زمان 
ماه    13/ 93فاصله برابر با    ن ی ا   انه ی ماه محاسبه شد. م 

نو  تعداد  مورد  در  تعداد    ن ی انگ ی م   سندگان، ی بود. 
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بود    3مقاله    202  ی برا   سندگان ی نو   نفر 
 .( 2)جدول  

 
تحلیل آماری فاصله زمانی و تعداد    . 2جدول  

 حوزه پرستاری   نویسندگان مقالات سلب اعتبار شده 

چارک   میانه  متغیرهای کمی
 اول 

چارک  
 سوم

نویسندگان هر  تعداد 
 00/5 00/2 00/3 مقاله 

مدت زمان انتشار تا  
 96/17 09/11 93/13 سلب اعتبار )ماه( 

 
 فراوانی مقالات سلب اعتبار شده بر اساس سال نشر 

اعتبارشده در حوزه    تعداد مقالات سلب   1در نمودار  
شده   داده  نشان  انتشار  سال  اساس  بر  پرستاری 

. با توجه به این نمودار، بیشترین مقالات سلب  است
سال   در  شده  است    2022اعتبار  شده   منتشر 

 درصد(.   97/52)
 

 
 

بر   شده در حوزه پرستاری اعتبار مقالات سلب  توزیع  .1نمودار  
 اساس سال انتشار 

 

Fig 1. Frequency Distribution of Retracted Nursing Arti-
cles Based on Publication Year 

 
زمان   اساس  بر  شده  اعتبار  سلب  مقالات  فراوانی 

 سلب اعتبار
نمودار   در  شده  ارائه  توصیفی  نتایج  اساس    2بر 

سال  ب در  اعتبار  سلب  مقاله    120با    2023یشترین 

پس از آن،    صورت گرفته است. (  درصد  40/59)حدود  
با   2024( و سال  درصد  91/8مقاله )  18با    2022سال  
تمرکز قابل  بنابراین    .( قرار دارنددرصد  42/7مقاله )  15

اعتبارها   سلب  از  از  توجهی  بیش  درصد    75یعنی 
 . شودمی ربوطم 2024تا   2022های سالموارد به 

 

 
 

 تعداد مقالات سلب اعتبار شده بر اساس سال سلب اعتبار    . 2نمودار  
 

Fig 2. Frequency Distribution of Retracted Nursing  
Articles Based on Retraction Year 

 

 
 فراوانی ملیت نویسندگان مقالات سلب اعتبار شده 
)جدول   کشور  اساس  بر  مقالات  توزیع  (  3بررسی 

که چین با فاصله قابل توجهی در صدر    دهدنشان می
و   دارد  به خود    143قرار  را  اعتبار شده  مقاله سلب 

از کل    درصد  70  اختصاص داده است. این رقم حدود
در نظر گرفتن  شود. با  شده را شامل می  موارد ثبت

کشور،   این  انتشارات  سلب  حجم  مقالات  نسبت 
پایگاه در  آن  علمی  تولید  کل  به  چین  شده    اعتبار 

Web of Science  1٫06    پس از چین و  استدرصد .
،  WoSبا در نظر گرفتن سهم انتشارات هر کشور در  

ترکیه   و  سنگاپور  سعودی،  عربستان  فیلیپین، 
رتبهبه در  دارند.ترتیب  قرار  پنج  تا  دو  نتایج    های 

آزمون همبستگی اسپیرمن بین تعداد مقالات سلب  
د کشورها  علمی  تولید  حجم  و  شده   راعتبار 

Web of Science  که داد  این متغیرها  نشان    بین 
 (. p=02/0و rho = 0/ 45)رابطه معناداری وجود دارد 
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 . توزیع مقالات سلب اعتبار شده حوزه پرستاری بر اساس کشور3جدول 

تعداد مقالات سلب  کشور 
 اعتبار 

مقالات  تعداد کل
 یپرستار حوزه 

منتشر شده در  
WoS 

درصد از کل مقالات حوزه  
 WoSمنتشر شده در  یپرستار 

 یسازمان یوابستگبر اساس 
 کشور مورد نظر 

06/1 13517 143 ن یچ  
71/0 563 4 ن یپیلیف   

31/0 1609 5 ی عربستان سعود   
22/0 1394 3 سنگاپور   

11/0 5503 6 ه یترک   
09/0 4400 4 ران یا  

05/0 7362 4 ی کره جنوب   
03/0 22899 8 ا یتانیبر   

02/0 26527 6 ا یاسترال  
005/0 159194 8 متحده  الاتیا  

 
 فراوانی ناشران مقالات سلب اعتبار شده

جدول    بر سلب 4اساس  مقالات  تعداد  بیشترین   ،  
ناشر   به  مربوط  شده  مقاله    127با    Hindawiاعتبار 

از آن،    63)حدود   از کل مقالات( است. پس  درصد 

)حدود    24با    Wileyناشران   و   12مقاله  درصد( 
Elsevier    درصد( قرار دارند. سایر    9مقاله )حدود    19با

تا    1کدام بین    ناشران سهم بسیار کمتری داشته و هر
 اند. منتشر کردهاعتبار شده  مقاله سلب 5

 
 اعتبارشده در حوزه پرستاری توزیع ناشران مقالات سلب  .4جدول 

 نام ناشر تعداد  درصد
87/62 127 Hindawi 
88/11 24 Wiley 
40/9 19 Elsevier 
47/2 5 SAGE Publications 
99/0 2 Wolters Kluwer 
48/1 3 Korean Academy of Nursing Administration 
47/2 5 Taylor and Francis 
48/1 3 Mark Allen Group 
99/0 2 Springer 
99/0 2 Associação Brasileira de Enfermagem 
99/0 2 MDPI 
49/0 1 Cambridge University Press 
49/0 1 Japanese Association for Emergency Nursing 
49/0 1 Middle East Society for Organ Transplantation 
49/0 1 Sciedu Press 
49/0 1 Australian Nursing Federation 
49/0 1 American Association of Critical-Care Nurses 
49/0 1 Society for Scientific Exploration 
49/0 1 National Institute of Occupational Safety and Health, Japan 

 
 مجلات منتشر کننده مقالات سلب اعتبار شده   ی فراوان 
اعتبار شده را بر اساس  نسبت مقالات سلب    3  نمودار
)  یفی ک  یبندرتبه مواردِ  Quartile 1-4مجلات  و   )

 ( رتبه  مNAبدون  نشان  صورت  به  ریمقاد.  دهدی( 

مقالات   عیتوز   یآمده است. بررس 3درصد در نمودار 
اساس  سلب   بر  در  Quartileاعتبارشده   مجلات 

Web of Science  سهم    نیشتر یکه ب  دهدینشان م
( است؛  NAمقالات مربوط به گروه بدون رتبه )  نیا
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درصد از کل مقالات سلب    8/69که حدود    یطور به
مجلات در  شده  یاعتبارشده  فاقد  منتشر  که  اند 

ارز   یبندرتبه نظام  در  )  یابیمعتبر  (  JCRمجلات 
ابوده  بر  اکثر   ن یاند.  که  است  مشخص    تیاساس 

مجلات   در  شده  اعتبار  سلب    بیضر   فاقدمقالات 
اعتبارها  درصد از سلب    87/12اند.  منتشر شده  ری تأث
همچن  Q1مجلات    در مجلات    نی است.    Q2سهم 
و    93/6) م  Q3   (41/8درصد(  در  باشدیدرصد(   .

با حدود    Q4سهم مربوط به مجلات    نیکمتر   ت،ینها
 درصد است.  98/1
 

 
 

  Quartile توزیع مقالات سلب اعتبار شده بر اساس . 3نمودار  
 Web of Scienceت در مجلا 

 

Fig 3. Retracted Nursing Articles by WoS Journal Quartile 

 
 سلب اعتبار   ل ی دلا 
  ل یبه استثنا دلا  4ارائه شده در نمودار    جیاساس نتا  بر

درصد(    3/67نادرست با )  ای  یناکاف  یمتفرقه، داور 
ب  136 م  نیشتر یمورد  در  را  سلب    انیسهم  عوامل 

نتا اساس  بر  است.  داشته  تکرار    یف یتوص  جیاعتبار 
  دهدینادرست نشان م  ای  یناکاف  یداور   لیبار دل  136
ا غا  کی مؤلفه    نیکه  در   لبعامل  تکرارشونده  و 

پژوهش پرستار   یتخلفات  حوزه  محسوب    ی در 
همچنشودیم فراوان  ی بعد  لی دلا  نی.    یی بالا  یکه 

دادهداشته شامل  ادب  118)  یساز اند  سرقت    ی بار(، 
( و نتا  124)  نیبار(، نقض قوان  119) نامعتبر با    جی بار

 بار بوده است.  114

 
 

 دلایل سلب اعتبار در مقالات مورد مطالعه   درصد . 4نمودار  
 

Fig 4. Frequency Percentage of Retraction Reasons 
Among the Studied Articles 

 
زمان  لی ارتباط دلا با فاصله  اعتبار  تا    یسلب  انتشار 

 سلب اعتبار
سلب اعتبار   لیدلا نیارتباط ب یبررس جینتا 5 جدول

انتشار تا سلب اعتبار را    نیب  ی مقالات و فاصله زمان
م مجموع  دهدینشان  از  بررس  202.   شده،یمقاله 

زمان  انهیم اعتبار    ی فاصله  تا سلب  ماه    9/13انتشار 
ماه( بود.    96/17تا    09/11)چارک اول تا چارک سوم:  

من  جینتا م  نشان   یتنیو–آزمون  از  که    14  انیداد 
  با فاصله لیتنها دو دل شده،یسلب اعتبار بررس لیدل

  ی معنادار   یانتشار تا سلب اعتبار ارتباط آمار   یزمان
  ر یبدون تأث  لی دلا  ری»سا  ل یکه به دل  ی داشتند. مقالات

نتا در   جیبر  بودند،  شده  اعتبار  سلب  پژوهش« 
مقالات  سهیمقا ا  یبا  م  لیدل  ن یکه  نداشتند،  انه  یرا 

تا سلب اعتبار به بود    تریطولان  یطور معنادار زمان 
سوم:    06/47) چارک  تا  اول  چارک  تا    18/23ماه؛ 

  لیدلا  ری»سا  ن،یهمچن (.  P<001/0)ماه(   95/94
ن زمان  زی متفرقه«  فاصله  اعتبار    ی با  سلب  تا  انتشار 

معنادار  داد  یارتباط  مقابل،    .( P=017/0)  نشان  در 
  ی خطاها  ،یساز داده  ملسلب اعتبار شا  لی دلا  ریسا
ادب  جینتا  ،یعلم سرقت  رضا  ،ینامعتبر،    تینبود 

 ی نادرست، خطاها  ا ی  یناکاف  یکنندگان، داور شرکت
  یهاتخلفات مربوط به پژوهش  ،یناشر، انتشار تکرار 

  ر یو سا  یساز مقاله  ن،ینقض قوان  ،یوان یح  ای  یانسان
نتا  رگذار یتأث  لیدلا آمار   ج یبر  ارتباط    ی پژوهش، 

ب اعتبار انتشار و سل  نیب  یبا فاصله زمان  یمعنادار 
 (. P> 05/0) نشان ندادند
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 )ماه( با دلایل سلب اعتبار مقالات فاصله انتشار تا سلب اعتبار . رابطه 5جدول 

 P-value ( 1چارک   - 3)چارک  میانه  بندیطبقه دلایل

 ( 56/6 – 04/31) 96/12 ندارد  ی ساز داده 
 ( 89/11 – 44/16) 93/14 دارد  565/0

 ( 33/9 – 76/20) 06/13 ندارد  خطاهای علمی 
 ( 10/12 – 55/16) 50/14 دارد  302/0

 ( 56/6 – 66/32) 96/12 ندارد  نتایج نامعتبر 
 ( 89/11 – 44/16) 03/14 دارد  574/0

 ( 36/9 – 33/20) 06/13 ندارد  ثیرگذار بر نتیجه پژوهش أسایر دلایل ت 
 ( 20/12 – 63/16) 53/14 دارد  266/0

 ( 68/10 – 50/19) 71/13 ندارد  عدم رضایت یا اطلاع شرکت کنندگان
 ( 90/11 – 91/16) 46/14 دارد  833/0

 ( 53/6 – 36/30) 00/12 ندارد  سرقت ادبی 
 ( 93/11 – 96/16) 26/14 دارد  110/0

 ( 53/4 – 94/45) 71/14 ندارد  داوری ناکافی یا نادرست 
 ( 80/11 – 45/16) 83/13 دارد  771/0

 ( 30/11 – 76/17) 00/14 ندارد  خطاهای ناشر
 ( 23/3 – 56/29) 03/8 دارد  100/0

 ( 25/11 – 81/17) 00/14 ندارد  دوباره  انتشار
 ( 36/3 – 38/48) 30/11 دارد  354/0

 ( 26/10 – 15/20) 06/14 ندارد  ها یا حیواناتتحقیق بر روی انسان 
 ( 46/11 – 85/15) 80/13 دارد  484/0

 ( 49/7 – 34/30) 23/14 ندارد  نقض قوانین 
 ( 77/11 – 59/16) 83/13 دارد  940/0

 ( 96/9 – 15/20) 06/13 ندارد  ی ساز مقاله 
 ( 26/12 – 06/17) 50/14 دارد  255/0

 ( 98/10 – 03/17) 60/13 ندارد  پژوهش  جهی بر نت ریث أبدون ت  لیدلا ریسا
 ( 18/23 – 95/94) 06/47 دارد  <001/0

 ( 61/4 – 56/47) 30/20 ندارد  متفرقه  لیدلا ریسا
 ( 27/11 – 44/16) 53/13 دارد  017/0

 
 سندگان ی سلب اعتبار با تعداد نو   ل ی ارتباط دلا 

و   جینتا من  ب  یبررس  ی برا  یتنیآزمون    نیارتباط 
نو دلا  سندگانیتعداد  در   لیبا  مقالات  اعتبار  سلب 
ا  6جدول   اساس  بر  است.  شده  و    هی تجز   ن یارائه 

دل  ل،ی تحل تأث  لیدلا  ری سا  ل ینخست،  بر    ر یبدون 
  یارتباط معنادار   سندگانیپژوهش با تعداد نو  جهینت

به داد  نو  انهیم  کهیطور نشان  در  یتعداد  سندگان 
ا  یمقالات برابر    لیدل  نیکه  داشتند  در    2را  و  نفر 

سه  . ( P=010/0)  نفر بود  3برابر    لیدل  نیمقالات فاقد ا
قوان( P=027/0)  نامعتبر  جینتا  لیدل نقض   نی، 

(028/0=P)  نادرست  ای  یناکاف  یو داور (029/0=P  )
ارتباط معنادار    سندگانیبا تعداد نو  ی از نظر آمار   زین

در    سندگانیتعداد نو  انهیحال م  نینشان دادند. با ا
  لی دلا  ریسا  تینفر بود. در نها  3هر دو گروه برابر با  
  لی دلا  ری سا  ،یعلم  یخطاها   ،یساز سلب شامل داده

نت  رگذاریتأث اطلاع    ای  تیپژوهش، عدم رضا  جه یبر 
ناشر، انتشار    یخطاها  ،یشرکت کنندگان، سرقت ادب

تحق رو  قیدوباره،  حانسان  یبر  و  وانات،  یها 
با    یمتفرقه ارتباط معنادار   لیدلا  ر یو سا  یساز مقاله

 (. P=05/0) مقالات نشان ندادند  سندگانیتعداد نو 
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 فراوانی دلایل سلب اعتبار در مقالات مورد مطالعه . 6 جدول
 P-value ( 1چارک   - 3)چارک  یانه م یبندطبقه لیدلا

 ( 00/2 – 00/5) 00/3 ندارد  ی ساز داده 
 ( 00/2 – 00/5) 00/3 دارد  072/0

 ( 00/2 – 00/5) 00/3 ندارد  ی علم یخطاها
 ( 00/2 – 50/4) 00/3 دارد  649/0

 ( 00/2 – 75/4) 00/3 ندارد  نامعتبر  جینتا
 ( 75/2 – 25/5) 00/3 دارد  027/0

 ( 00/2 – 00/5) 00/3 ندارد  پژوهش   جهی بر نت  رگذاری ثأت  لیدلا ریسا
 ( 00/2 – 00/5) 00/3 دارد  600/0

 ( 00/2 – 00/5) 00/3 ندارد  اطلاع شرکت کنندگان ای ت یعدم رضا
 ( 75/2 – 00/5) 00/3 دارد  793/0

 ( 00/2 – 00/5) 00/3 ندارد  ادبی سرقت 
 ( 00/2 – 00/5) 00/3 دارد  337/0

 ( 00/2 – 00/5) 00/3 ندارد  نادرست  ای یناکاف  یداور 
 ( 00/2 – 00/5) 00/3 دارد  029/0

 ( 00/2 – 00/5) 00/3 ندارد  ناشر یخطاها
 ( 00/2 – 00/4) 00/3 دارد  796/0

 ( 00/2 – 00/5) 00/3 ندارد  انتشاردوباره 
 ( 50/2 – 00/7) 00/3 دارد  145/0

 ( 00/2 – 00/5) 00/3 ندارد  واناتیح ایها انسان  یبر رو قیتحق 
 ( 00/2 – 00/5) 00/4 دارد  280/0

 ( 00/2 – 00/5) 00/3 ندارد  ن یقوان نقض
 ( 25/2 – 00/5) 00/3 دارد  028/0

 ( 00/2 – 00/5) 00/3 ندارد  ی ساز مقاله 
 ( 00/3 – 00/5) 00/3 دارد  531/0

 ( 00/2 – 00/5) 00/3 ندارد  پژوهش  جهی بر نت ریث أبدون ت  لیدلا ریسا
 ( 00/2 – 00/3) 00/2 دارد  010/0

 ( 00/2 – 00/5) 00/3 ندارد  متفرقه  لیدلا ریسا
 ( 00/2 – 00/5) 00/3 دارد  139/0

 
 بحث

حفظ   ی برا  ی ضرور   ی ند یفرا  ی سلب اعتبار مقالات علم
تمام  و  علم   ت ی اصالت  انتشارات  محسوب   ی روند 

موضوع، پژوهش   ن یا  ت ی (. با توجه به اهم 6)   شود ی م 
بررس هدف  با  شده   ی هامقاله   ی حاضر  اعتبار  سلب 

پرستار  ا   ی حوزه  در  تعداد    ن یانجام شد.   202راستا، 
اند مورد شده   رکه سلب اعتبا   یمقاله در حوزه پرستار 

بررس  ی بررس  گرفتند.  ااده د   ی قرار  داد  نشان   نی ها 
 نی انگ ی طور م به   سنده، ینو   12تا    1  نی مقالات با داشتن ب 

تحل بوده   سنده ی نو  74/3  ی دارا زمان   ل یاند.   یفاصله 
که   ن ی ب  داد  نشان  مقالات  اعتبار  سلب  و  انتشار 
ماه بوده است. حداقل  20فاصله برابر با   ن ی ا  ن ی انگ ی م 

شده برابر با صفر روز )سلب اعتبار ثبت   یزمان   لهفاص
ماه گزارش   146/ 76در همان روز انتشار( و حداکثر آن  

درصد از   80حدود    ، یشده است. بر اساس روند زمان
سال پس از انتشار سلب اعتبار   2تا    1مقالات در فاصله  

است   ی ا ساله   1از بازه    شتر ی ب   ی اند. که تا حدود شده 
زم (  Joaquim)  م یواخ ی که   مقالات   نهیو همکاران در 

 3/21مشابه بازه     با  ی ( و تقر 1اند ) گزارش کرده   ی پرستار 
ژو و همکاران در  (Chang Xu) ماه است که چانگ 

گزارش   یبهداشت   ی ها شواهد مراقبت   ستمی حوزه اکوس 
 می واخ ی که پژوهش    ن ی(. با در نظر گرفتن ا 12اند )کرده 

( و 1است )   ه منتشر شد   2022و همکاران که در سال  
 یها شده در سال   ی سلب اعتبار مقالات بررس  ت ی اکثر 
 .است   هی تفاوت قابل توج  ن ی، ا 2024تا   2022

چ  از دارا  نینظر کشور،  مقاله    13517از    شی ب  ی که 
 Web of Science در  یشده در حوزه پرستار   هینما

مقاله سلب اعتبار شده در مجموعه    143  یاست، دارا 
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درصد از    06/1  با  یتقر   ب،یترت  نیبود. به ا   یمورد بررس
پرستار  حوزه  مقالات  اعتبار    ن یا   یکل  سلب  کشور 

را    یمورد بررس  الاتدرصد از مق  79/70شده است که  
بالاتر از    یتوجهبلطور قارقم به  ن ی. ادهدیم  ل یتشک

دهنده تمرکز  در نمونه است، که نشان  گر یهر کشور د
ا  رمعمولیغ است.  منطقه  آن  در  اعتبارها    ن یسلب 
مطالعه    هاافتهی و  (Yessirkepov) رکپوفیسیبا 

( مون13همکاران  کنترراس   وزی(، 
 (Contreras-Muñoz)همکا همخوان 2)  رانو    ی( 

ا م  نیدارد.  که  فشارها  یناش  تواندیمورد   یاز 
کشورها باشد، ضرورت   یدر نظام پژوهش  یساختار 

نهادها کشور   گذاراست یس  یورود  مورد   یهادر 
مدارک سلب اعتبار شده   تیوضع  شی به پا  یبررس

و انجام   یعلم  یاز سوء رفتارها  یر یشگیدر جهت پ
 .کندیم را روشن یاقدامات اساس

ب  جینتا داد  نشان  انتشار    نیشتر ی پژوهش  زمان 
ها عمدتا   و زمان سلب اعتبار آن  2022  مقالات در سال

سال  ا  2024تا    2022  یهادر  است.  شده    ن یثبت 
حمد  هاافتهی مطالعه  مبن  پوریبا  همکاران  بر    ی و 

پا  یصعود اعتبار کل مدارک  روند سلب   گاهیبودن 
Web of Science  ( دارد  ا 14مشابهت  امر    نی(. 

مرتبط با انتشارات    ینهادها  یدهنده توجه جدنشان
تجه  یعلم کنار  در  نشر  اخلاق  به    نیا  زیبه  نهادها 

  یابیو ارز   صی تشخ  ی قدرتمندتر از قبل برا  یامکانات
  ی با در نظر داشتن تلاش برا  نیانتشارات است. بنابرا 

انتشارات از    ش یپا  یبرا   ی از هوش مصنوع  ی ر یگبهره
 ی هادر سال  رسدیاخلاق نشر، به نظر م  ت ینظر رعا

ناشران    یحفظ شود. بررس  یفعل   یروند صعود  یآت
عنوان   اجزا  یکی به  )  ی اصل  یاز  انتشار  (  15چرخه 

توجه قابل  بخش  داد  ا   ی نشان  در   نیاز  مقالات 
عمده   ناشر  سه  توسط  شده  منتشر   یعنیمجلات 

Hindawi،Wiley    و Elsevier رس چاپ  .  انددهیبه 
اعتبار شده مربوط به  سلب    قالاتتعداد م   نیشتر یب

درصد از کل    63مقاله )حدود    127با   Hindawi ناشر
مقاله    24با   Wiley مقالات( است. پس از آن، ناشران

و  12)حدود     9مقاله )حدود    19با   Elsevier درصد( 
ا دارند.  قرار  م  ها افتهی  ن یدرصد(  که    دهدینشان 

قابل ح  یتوجه بخش  در  اعتبار  سلب  موارد    وزه از 
و    یتوسط معدود  یرستار پ منتشر  بزرگ  ناشران  از 

در چند ناشر مشخص دارد. با در   یتمرکز قابل توجه
اعتبار   سلب  در  ناشران  فعال  نقش  گرفتن  نظر 

  ی که دارا  یناشران  دهدیمنشان    افتهی  نیمقالات، ا
هستند، تلاش دارند   یادیمقالات سلب اعتبار شده ز 

در طول    ییاختلالات شناسا با    ندی فرانشده  را  نشر 
دارا  اعتبار مقالات  به    یسلب  و  کنند  مشکل جبران 

مقالات منتشر شده،    تیفی ضمن حفظ ک  بیترت  نیا
 .پژوهش کمک کنند   یکپارچگیبه تداوم  

 انی مجلات مقالات سلب اعتبار نشان داد در م  لی تحل
بآن ا   نیشتر یها،  گروه    نیسهم  به  مربوط  مقالات 

رتبه به (NA) بدون    8/69حدود  که    یطور است؛ 
سلب   مقالات  کل  از  مجلاتدرصد  در  شده    ی اعتبار 

شده رتبهمنتشر  فاقد  که  نظام    یبنداند  در  معتبر 
ابوده (JCR) مجلات   یابیارز    ت یوضع  ن یاند. 
در سطح سختنشان  تواندیم تفاوت    یر یگدهنده 
سازوکارها  ی داور   ندیفرا  مجلات    ان یم  ینظارت  یو 
رتبه و مجلات بدون رتبه باشد. مجلات فاقد    یدارا

ارز  ساختار  نظر  از  است  ممکن    ،یعلم  یابیرتبه 
انتشار   ندی و نظارت بر فرا ی فیکنترل ک یاستانداردها
موضوع    نیقرار داشته باشند که ا   ی تر نیدر سطح پا

بروز تخلفات پژوهش افزا  یاحتمال  .  دهدیم  ش ی را 
  تر عیانتشار سر   یبرا  یسازمان  یفشارها  ن،یعلاوه بر ا 

با   مجلات  سمت  به  را  پژوهشگران  است  ممکن 
اآسان  رشیپذ  ندیفرآ دهد.  سوق    هاافتهی  نیتر 

وارلا کامپوس  و   (Campos-Varela) مطالعه 
که نشان    یپزشک  ستیز   اتینشر   نهیهمکاران در زم

  شتر یب  ترنیپا IF سلب اعتبار در مجلات با  دهدیم
  نه ی و همکاران در زم (Yang) انگی( و 16بوده است )

مجله بالاتر باشد،  IF هر چه  نکهیبر ا   ی مبن  یانکولوژ 
 .( مشابه است 17نرخ سلب اعتبار کمتر است )

ا   ی اصل  ل ی دلا  اعتبار  شامل   نی سلب  عمدتا   مقالات 
سهم و پس از   نی شتر یو نادرست با ب   یناکاف   ی داور 

داده  ادب   ، ی ساز آن  قوان   ،ی سرقت  نتا   نی نقض   جیو 
کنترراس   مطالعه  در  است.  بوده  و   وز ی مون نامعتبر 

 ب ی و همکاران به ترت  (Khurana) همکاران و خورانا 
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 ی پرستار   ی ها   زه سلب اعتبار مقالات حو   ی اصل  ل ی دلا 
(. 18و    2موارد گزارش شده است )   ن ی هم   19- د ی و کوو 
دستکار   یل ی دلا  ) داده   یهمچون  درصد(،   1/ 5ها 

درصد(،   2ها ) داده   ل یتحل   ا ی   ی مشکلات در جمع آور 
درصد   4/ 5درصد( و انتشار دوباره با    0/ 5تضاد منافع ) 

تمرکز   یفراوان   ن ی کمتر  دادند.  اختصاص  خود  به  را 
اعت  ی بالا  فرا   بارها سلب  با  مرتبط  مشکلات   د ن یبر 
داده   ی داور  تخلفات  م و  نشان  که   دهد ی محور 

 یو نظارت علم  یاب ی در نظام ارز  یساختار   ی هاچالش 
 ن یاند. ا مقالات داشته   ن ی در سلب اعتبار ا   ی نقش مهم 

اخلاق نشر،   ی ها است ی در س   ی ضرورت بازنگر   تی وضع 
 یظارت ن   ی سازوکارها   یهمتا و ارتقا   ی داور   ند یبهبود فرا

علم  مجلات  م   یدر  برجسته  اکند ی را  بهبود   نی . 
و   ی از بروز تخلفات پژوهش  تواند ی سازوکارها نه تنها م 

و   ی ر ی شگ ی پ   ی رعمد یغ   ی خطاها حفظ  در  بلکه  کند، 
علم   ت ی تقو جامعه  پژوهش   یاعتماد  حوزه   یها به 

 .خواهد داشت ینقش اساس  ز ین   ی پرستار 
مدت زمان انتشار تا سلب اعتبار و   انی رابطه م   ل یتحل 
سلب اعتبار نشان داد که نوع تخلف با سرعت   ل ی دلا 

مقالات   یی شناسا  دارد.  ارتباط  دل   یمقاله  به   ل یکه 
و نادرست و   ی ناکاف   ینامعتبر، داور   ج ینتا   ، ی ساز داده 

قوان  به   یپژوهش   نی نقض  بودند،  شده  اعتبار  سلب 
ز انتشار پس ا  ی تر کوتاه   هدر فاصل   ی طور قابل توجه 

در حال   یی شناسا  دارا   ی شدند،  تخلفات   یکه مقالات 
دستکار   ا ی   تر ده ی چ ی پ  مانند  آشکار،  ها، داده   ی کمتر 

جمع   ، ی علم   ی خطاها در   ا ی ها  داده   ی آور مشکلات 
ناشر و انتشار دوباره،   ی خطاها   ، ی سرقت ادب   ل، یتحل 

 نی شدند. همچن   ییشناسا   یتر ی طولان   ی در بازه زمان
دلا  الات مق  نت  رگذاری تأث   لی با  م   جهی بر   انه ی پژوهش 

کوتاه  حال   ی تر زمان  در  داشتند،  اعتبار  که   ی تا سلب 
دلا  فاقد  و    ل یمقالات  دکم   لی دلا   ای اثرگذار   رتریاثر 

- مطالعه دال   ی هاافته ی با    هاافته ی   ن یشدند. ا   یی شناسا 
آ  (Dal-Ré) رِه  زم  (Ayuso) وسوی و  که   کی ژنت   نهی در 

که   ی مقالات   ی تا سلب اعتبار برا   نتشار نشان داد زمان ا
دل  اعتبار داده   یدستکار   ا ی   ی ساز داده   لی به  ها سلب 
در   ی بوده که سرقت ادب   ی از موارد  تر ی اند طولان شده 

 ها افته ی   نی (. ا 19دارد )   یبوده است همخوان   لیآن دخ 

 یر یگ مقالات و بهره   یدر داور   قی نظارت دق   تی بر اهم 
به موقع   یی شناسا   ی از داوران متخصص و با تجربه برا

 .کند ی م  د ی تأک  ی تخلفات پژوهش 
سلب اعتبار مقالات و تعداد    لی دلا  انیرابطه م  لی تحل
مقالات   سندگانینو داد  دل  ی نشان  به    جی نتا  لیکه 

قوان نقض  و  بودند،    نینامعتبر  شده  اعتبار  سلب 
  یداشتند. در حال  یشتر یب  سندگانیتعداد نو  نیانگیم

دلا در  تأث  لیکه  نت  ریبدون  م  جهی بر    انهیپژوهش، 
نو س  سندگانیتعداد  و  بود  تفاوت   لیدلا  ریاکمتر 
ا  یمعنادار  ندادند.  با    یتا حدود  هاافتهی  نینشان 

مَد  یهاافتهی که   (Maddi) یمطالعه  همکاران  و 
با احتمال   تواندیم  سندگان یتعداد نو   دهد ینشان م

سلب اعتبار ارتباط معکوس داشته باشد همسو است 
معمولا    سندهیچند نو  یهامقاله  گرید  انی(. به ب20)

کمتر  اعتبار  سلب  آن    یاحتمال  اثر  هرچند  دارند، 
باشد.   متفاوت  تخلف  نوع  به  بسته  است  ممکن 

ت  ن، یبنابرا نقش    تواند یم  یسندگ ینو  م یاندازه 
کند و وضوح    فایا  یدر بروز تخلفات پژوهش   یمتفاوت
پروژه  هات یمسئول نو  یهادر   ت یاهم  سندهیچند 

 . کندیم  دایپ یشتر یب
 

 ی ر یگجه ینت
بررس  پژوهش هدف  با  سلب    یحاضر  مقالات 
نشان    جی انجام شد. نتا  یشده در حوزه پرستار اعتبار

علم تخلفات  و   یجد  یداد    ای  یناکاف  یداور   ژهی به 
داده  ادب  ،یساز نادرست،  قوان  ،یسرقت  و    نینقض 

  لی سلب اعتبار را تشک  ل یدلا  ن یشتر ینامعتبر، ب  جینتا
سلب    دادروند سلب اعتبار نشان    ی. بررسدهندیم

  یصعود  2022از سال    ی اعتبار مقالات حوزه پرستار 
مقالات را به خود   نی شتر یب  2023بوده است و سال  

م که  است؛  داده  توجه    تواندیاختصاص  نشانگر 
علم  تریجد نتا  یجامعه  شده    جیبه  گزارش 

ابزارهاپژوهش بهبود  تخلفات    ییشناسا  یها، 
  ی نوعاز امکانات هوش مص  یر یگبهره  زیو ن  یپژوهش

بنابرا  یتخلفات پژوهش   یی شناسا  ی برا به    ن یباشد. 
م سال  ن یا  رسدینظر  در  حفظ    ز ین  یآت  یهاروند 

ب  ی شود. بررس   ن یشتر یمجلات و ناشران نشان داد 
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رتبه فاقد  مجلات  در  اعتبارشده  سلب    یبندمقالات 
شده منتشر  بمعتبر  و  به    نی شتر یاند  مربوط  موارد 

چ ناشر  نیکشور  ا Hindawi و  بررسستبوده    ی. 
سلب اعتبار و زمان انتشار تا سلب    لی دلا  انیرابطه م

مانند    ی اعتبار نشان داد که تخلفات مشخص و جد
قوان  ج ینتا  ،یساز داده نقض  و    تر عیسر   ن،ینامعتبر 

حال  ییشناسا در  آشکار   یشدند،  کمتر  تخلفات  که 
  ی سرقت ادب  ، یعلم  یها، خطاهاداده  یمانند دستکار 

داشتند.    ی تر یطولان  ییشناسا  زمان انتشار دوباره،    ای
دلا فاقد  نت  رگذاریتأث  ل یمقالات  ن  جه یبر    زی پژوهش 

سلب اعتبار شدند.    ل ی دلا  ن یا  ی از مقالات دارا  رترید
نو تعداد  تخلفات،  انواع  اغلب  ارتباط    سندگان یدر 

شت، به جز موارد  سلب اعتبار ندا  لیبا دلا  یمعنادار 
بدون    لی ا دلای  نینامعتبر، نقض قوان  جی که نتا  یخاص
نت  ری تأث ب  جهی بر  که  داشتند    تیاهم  انگریپژوهش 

  ی هاندیفرا   تیتوجه به نوع و شدت تخلفات و تقو
نشان دادند    جیمجلات است. در مجموع، نتا  یداور 

علم تخلف  نوع  اعلام سلب  یکه  زمان  بر   و  اعتبار، 
  ی برا  شودیم  شنهادی است. پ  رگذاریتعداد استناد تأث

  یهایابیو ارز   یداور  یندهایفرآ  ت،یوضع  نیبهبود ا
. مجلات  ردیو مرحله به مرحله صورت گ  ترقیدق  ه،یاول

زم  یتر عیسر   یرسانیآگاه در  و  باشند.    نه ی داشته 
آموزش  ص ی تشخ معتبر،  به    یهامنابع  لازم 

  تواندیاقدامات م   نی ا یپژوهشگران ارائه شود. اجرا
مهم ارتقا  ینقش  و  تخلفات  کاهش    تیفیک  یدر 

 .داشته باشد یحوزه پرستار  لاتمقا یعلم
 

 ها ت یمحدود 
پژوهش، تمرکز    نیا  ییاجرا  یهاتیاز محدود  یکی

  یبود؛ در حال Retraction Watch گاهیجستجو بر پا
که احتمال دارد مقالات سلب اعتبار شده مرتبط در  

بنابرا  زی ن  گرید  یهاگاهیپا باشند.  شده    ن، یمنتشر 
سلب اعتبار مقالات   ل یپژوهش عمدتا  دلا  نیا  جینتا

پرستار  پا  یحوزه  را    Retraction Watchگاهیدر 
به کل جامعه مقالات  جی نتا م یو تعم دهد یبازتاب م

با  نیا احت  دیحوزه  گ  اطیبا  همچنردیصورت    ن،ی. 
دلا  ی گروه بهسلب  لی از  ناقص    ایمبهم    لیدلاعتبار 

  لی دلا  ر یتحت عنوان سا  گاه،یدر پا  حاتیبودن توض
 ای  یرگذار یتأث صیشدند که تشخ یبندمتفرقه دسته

تأث نتآن  یرگذار یعدم  بر  دشوار    جهیها  را  پژوهش 
هم به  تفک  لیدل  نیبود؛  صورت  مورد   کیبه  شده 

سو  لی تحل از  گرفت.  استنادها    لیتحل  گر،ی د  یقرار 
استنادها تعداد  اساس  بر  در ثبت  یصرفا    شده 

 Google Scholarیهاگاهیو پا Web of Science 
بررس Scopus و امکان  و  شده    یی محتوا  ی انجام 

استبهتک مثبت،    نادهاتک  (  ی خنث  ای  یمنف)جهت 
 یشده صرفا  کمرو گزارش ارائه  نیوجود نداشت، از ا 

 . ردیگیاستنادها را در برنم تیفیاست و ک
 

 ی و قدردان  سپاس
  ل یبا عنوان تحل  یمقاله برگرفته از طرح پژوهش  نیا

  یمقالات سلب اعتبار شده در حوزه پرستار   یاستناد
است که   .IR.BPUMS.REC 1403.  266و کد اخلاق  

فناور   قاتیتحق  تهیکمدر   دانشگاه    یی دانشجو  ی و 
  سندگان یشده است. نو  بیبوشهر تصو   یعلوم پزشک

معاونت   و تهیکم نی ا  یو معنو یماد یهاتیاز حما
فناور   قات یتحق پزشک  ی و  علوم  بوشهر،    ی دانشگاه 

 .کنندیم  یتشکر و قدردان
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